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Wykonawcy wg rozdzielnika

dotyczy postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktdrego przedmiotem jest:

»Modernizacja budynku siedziby Laséw Miejskich Warszawa przy ulicy Korkowej 170a” —
zmiana sposobu uizytkowania pomieszczern gospodarczych w budynku lesnego osrodka
rehabilitacji zwierzat na cele biurowo - administracyjne.

ZAWIADOMIENIE O PONOWNYM WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ
ORAZ O ODRZUCENIU OFERTY

Zamawiajgcy - Lasy Miejskie — Warszawa, na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia
2019 roku — Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej
»ustawg”, zawiadamia o rozstrzygnieciu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest: Modernizacja budynku siedziby Laséw Miejskich Warszawa przy ulicy Korkowej
170a” - zmiana sposobu uzytkowania pomieszczen gospodarczych w budynku lesnego osrodka
rehabilitacji zwierzat na cele biurowo - administracyjne.

Wybadr oferty najkorzystniejszej

Zgodnie z postanowieniami SWZ, Zamawiajacy w wyniku dokonanego badania i oceny ofert
zlozonych w przedmiotowym postepowaniu, uwzgledniajac kryteria oceny uznat za najkorzystniejsza
oferte firmy:

Oferta nr 1:
KROM-POL Zdzistaw Krom, ul. Norwida 17a, 05-250 Radzymin.

Cena brutto: 553 500,00 zt
Okres gwarancji (4 lata)

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca, ubiegajacy sie o zamdwienie publiczne spetnia warunki udzialu w postepowaniu i nie
podlega wykluczeniu, a jego oferta, spetnia wymagania okreslone w SWZ i nie podlega odrzuceniu.
Oferta uzyskata maksymalng taczng liczbe punktow (100) wynikajacg z kryterium oceny ofert.




Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy ,Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na podstawie

kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia”.

Streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert

Streszczenie oceny zlozonych ofert, zawierajagce przyznang punktacje ofercie niepodlegajacej

odrzuceniu w kazdym kryterium oceny ofert i faczng punktacje:

Kryteria oceny | Kryterium oceny taczna liczba
Numer | Nazwa (firma) i adres ofert: ofert: punktéw:
oferty | wykonawcy Cena oferty Okres gwarancji
brutto w zt
KROM-POL Zdzistaw
- Krom, ul. Norwida 17a, g . .
05-250 Radzymin 60 punktow 40 punktow 100 punktow
R-TECH Sp. z 0.0., ul.
2 Skierniewicka 10a,
Oferta odrzucona
01-230 Warszawa
WAS-BUD Wasaznik
3 Robert, Wasaznik Piotr
S.C., ul. tukasiﬁskiego 43,56 40 punktéw 83,56 puﬁktflw
14, 05-400 Otwock punktow
Odrzucenie oferty

Zamawiajgcy odrzuca oferte firmy:

1. R-TECH Sp. z 0.0., ul. Skierniewicka 10a, 01-230 Warszawa.

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 7 pkt 29), poniewaz jej tresc jest niezgodna
z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Zamawiajacy ujawnit, ze firma R-tech sp. z 0.0. w dniu 03.04.2023r. tj. w dniu zfoZenia oferty
W niniejszym postepowaniu nie byta czynnym podatnikiem VAT, bowiem w dniu 29.03.2023r. zostata
wykreslona z rejestru podatnikow VAT na podstawie art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o podatku
od towarow i ustug.




W zwigzku z watpliwosciami Zamawiajagcego co do zgodnosci oferty zlozonej przez firme
R-TECH Sp. z 0.0. w zakresie spetniania warunkow okreélonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
oraz w projektowanych postanowieniach umowy, Zamawiajacy wezwal w dniu 18.04.2023r.
Wykonawce do zlozenia wyjasnier. Wezwanie dotyczylo wyjasniern w zakresie wykreslenia firmy
R-tech sp. z 0.0. z rejestracji jako podatnika VAT na podstawie art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o podatku
od towarow i uslug.

Z wyjasnien przedtozonych w dniu 20.04.2023 r. przez ww. Wykonawce wynika, ze pomimo
wykreslenia z rejestru podatnikow VAT R-tech sp. z 0.0. pozostaje podatnikiem VAT, a przyczyna
wykreslenia podatnika z rejestru VAT bylo niedopetnienie obowigzkéw przez obstugujace spotke
biuro rachunkowe, ktdre nie udzielifo Urzedowi Skarbowemu wyjasniert w zwigzku z ujawnieniem, ze
spotka wykazata w pliku JPK faktury kontrahenta, ktéry w ewidencji nie wykazat ich jako faktur
sprzedazowych.

Zamawiajgcy wymagatl w rozdziale 16 ust. 2 Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia oraz w ofercie
stanowigcej zatacznik nr 4 do SWZ, aby Wykonawca wskazat cene brutto, przy zastosowaniu 23%
stawki podatku VAT (czego potwierdzeniem jest wykaz podmiotdw zarejestrowanych jako podatnicy
VAT, niezarejestrowanych oraz wykreslonych i przywréconych do rejestru VAT), ponadto
Zamawiajacy w § 4 ust. 10 projektowanych postanowieniach umowy stanowigcych zatgcznik nr 2
do SWZ zaznaczyl, ze dokona platnosci za wykonanie przedmiotu umowy z zastosowaniem
mechanizmu podzielonej ptatnosci. Wykreélenie R-tech sp. z 0.0. z rejestru czynnych podatnikow VAT
uniemozliwia realizacje przez Wykonawce obowigzkéow okreslonych umowa, gdyz stanowi
przeszkodg w wystawianiu faktur VAT za zrealizowang uslugg, realizowaniu uslugi w stosowanym
przez Zamawiajgcego mechanizmie podzielonej platnosci oraz uniemozliwia Zamawiajgcemu
odliczenie podatku VAT naliczonego.

Z uwagi na powyisze oferta ta podlega odrzuceniu na podstawie prawnej art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy
Pzp w zw. z art. 7 pkt 29.

Termin podpisania umowy:

Zgodnie z art. 308 ust 2, Zamawiajgcy zawiera umowe w sprawie zamowienia publicznego,
z uwzglednieniem art. 577, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej, albo 10 dni, jezeli zostato przestane w inny sposdb.

Prosze o zwrotne potwierdzenie wplywu otrzymanego pisma na adres e-mail:
sekretariat@lasymiejskie.waw.pl
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