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Wykonawcy wg rozdzielnika

dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktorego przedmiotem jest:

»Modernizacja budynku siedziby Laséw Miejskich Warszawa przy ulicy Korkowej 170a"” -
zmiana sposobu uiytkowania pomieszczen gospodarczych w budynku lesnego osrodka
rehabilitacji zwierzat na cele biurowo - administracyjne.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)
Z DNIA 14 KWIETNIA 2023 R. ORAZ POWTORZENIU CZYNNOSCI BADANIA | OCENY OFERT

Zamawiajacy - Lasy Miejskie — Warszawa, na podstawie art. 16 oraz 17 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamowien publicznych Prawo zamowiern publicznych
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z poin. zm.) zawiadamia o uniewaznia czynnos¢ oceny i wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 14 kwietnia 2023 r. oraz zawiadamia o powtdrzeniu
czynnosci badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu zmierzajacych do wyboru
najkorzystniejszej oferty postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktdrego przedmiotem
jest: ,Modernizacja budynku siedziby Lasow Miejskich Warszawa przy ulicy Korkowej 170a” —zmiana
sposobu uzytkowania pomieszczen gospodarczych w budynku lesnego osrodka rehabilitacji zwierzat
na cele biurowo - administracyjne.

Uzasadnienie:

Zamawiajgcy uniewaznia pierwotnie podjetg decyzje o wyborze najkorzystniejszej oferty z uwagi
na konieczno$¢ odrzucenia oferty Wykonawcy R-tech sp. z o0.0., ul. Skierniewicka 10a,
01-230 Warszawa.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy pzp, zamodwienia udziela sie wykonawcy wybranemu zgodnie
z przepisami ustawy.

Wybrany w dniu 14 kwietnia 2023r. Wykonawca R-tech sp. z 0.0., ktdrego oferta zostata oceniona
i wybrana jako najkorzystniejsza, zostat wezwany zgodnie z art. 223 wust. 1
do ztozenia wyjasnien tresci ztozonej oferty, bowiem zostato ujawnione, iz w dacie ztozenia
oferty tj. w dniu 03.04.2023r. R-tech sp. z 0.0. nie byta czynnym podatnikiem VAT.

Firma R-tech sp. z 0.0. zostata wykreslona z rejestracji jako podatnik VAT w dniu 29.03.2023r.
na podstawie art. 96 ust. 9 pkt 4 ustawy o podatku od towardw i ustug gdyz podatnik albo jego



petnomocnik nie stawia sie na wezwania naczelnika urzedu skarbowego, naczelnika urzedu celno-
skarbowego, dyrektora izby administracji skarbowej lub Szefa Krajowej Administracji Skarbowe;.

Z wyjasnien przedtozonych w dniu 20.04.2023 r. przez ww. Wykonawce wynika, Ze pomimo
wykreslenia z rejestru podatnikéw VAT R-tech sp. z 0.0. pozostaje podatnikiem VAT, a przyczyng
wykreslenia podatnika z rejestru VAT byto niedopetnienie obowigzkdw przez obstugujace spdtke biuro
rachunkowe, ktdre nie udzielito Urzedowi Skarbowemu wyjasnien w zwigzku z ujawnieniem, ze spdtka
wykazata w pliku JPK faktury kontrahenta, ktory w ewidencji nie wykazat ich jako faktur
sprzedazowych.

Zamawiajgcy wymagatl w rozdziale 16 ust. 2 Specyfikacji Warunkéw Zamowienia oraz w ofercie
stanowigcej zatacznik nr 4 do SWZ, aby Wykonawca wskazat cene brutto, przy zastosowaniu 23%
stawki podatku VAT (czego potwierdzeniem jest wykaz podmiotdw zarejestrowanych jako podatnicy
VAT, niezarejestrowanych oraz wykreélonych i przywrdconych do rejestru VAT), ponadto Zamawiajacy
w § 4 ust. 10 projektowanych postanowieniach umowy stanowigcych zatgcznik nr 2 do SWZ zaznaczyl,
ze dokona pfatnosci za wykonanie przedmiotu umowy z zastosowaniem mechanizmu podzielonej
ptatnosci. Wykreslenie R-tech sp. z 0.0. z rejestru czynnych podatnikéw VAT uniemozliwia realizacje
przez Wykonawce obowigzkow okreslonych umowa.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp zamowienia udziela sie wytgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie

z przepisami Pzp.
Z tego artykutu wynika, ze celem wszczecia i przeprowadzenia kazdego postepowania o zamowienie
publiczne jest zawarcie waznej oraz nie podlegajgcej uniewaznieniu umowy. Powyisze determinuje
whniosek, iz czynnosci zamawiajgcego podejmowane w toku postepowania powinny przede wszystkim
zmierzac do skutecznego udzielenia zamadwienia [zawarcia umowy].

W wyroku z dnia 22 lipca 2015 r., KIO 1462/15 Krajowa Izba Odwolawcza zwrdcita uwage,
ze ,Do czasu zawarcia umowy zamawiajacy moze w ramach prowadzonego postepowania
przeprowadzac czynnosci, dokonywac uniewaznien czynnosci, powtarzac czynnosci, nawet w wielu
przypadkach nie informujgc o tym wykonawcow”. Zamawiajacy jest zatem obowigzany uniewaznic
kazdg dokonang czynnosé (uniewaznic¢ wybor oferty, wykluczy¢ z postepowania wykonawce, odrzuci¢
oferte, a takie uniewazni¢ czynno$¢ uniewainienia postepowania), jezeli dokonanie okreslonej
czynnosci nastgpito z naruszeniem przepisu Pzp, ktore miato lub moglo mie¢ wplyw
na wynik postepowania.

W zwigzku z powyiszym, Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty
oraz o powtdrzeniu czynnosci badania i oceny ofert.
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